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Gesetzgebung

1. Referentenentwurf Einrichtungen zur ambulanten Rehabilitation sollen

Anpassung des
Steuerrechts

Der Referentenentwurf fiir das "Gesetz zur Anpas-
sung des nationalen Steuerrechts an den Beitritt
Kroatiens zur EU und zur Anderung weiterer steuer-
licher Vorschriften" liegt vor. Neben der riickwirkend
ab dem Beitrittsdatum von Kroatien zur EU
(1.7.2013) geltenden Ausweitung der Mutter-Toch-
ter-Richtlinie auf Kroatien sind weitere Anderungen
des Steuerrechts vorgesehen.

Die 8852 und 52a EStG, die die Anwendungs-
regelungen des EStG enthalten, werden neu und
Uibersichtlicher strukturiert; eine inhaltliche Ande-
rung ist damit nicht verbunden.

Die Auszahlung von Lebensversicherungen bei
Eintritt des versicherten Risikos ist steuerfrei. Wer-
den Lebensversicherungen erworben, soll dies nicht
gelten, da der Erwerb solcher Lebensversicherun-
gen nicht der Absicherung des versicherten Risikos
dient. Insoweit sollen die ErtrAge als Einkilinfte aus
Kapitalvermdégen nach §20 Abs.1 Nr.6 EStG
steuerpflichtig sein. Ausgenommen soll jedoch der
Erwerb der Versicherung durch die versicherte Per-
son von einem Dritten sein.

Bei der Besteuerung von Erlédsen aus privaten
Verauflerungsgeschaften bei  Fremdwéahrungs-
geschaften wird die First-In-First-Out (FiFo)-
Methode wieder eingefuhrt.

Bis zum Wegfall des Vorbehalts der Nachpriifung
soll das Finanzamt kiinftig Lohnsteueranmeldungen
in allen Fallen sowohl zu Ungunsten als auch zu
Gunsten des Arbeitgebers andern kénnen.

wie die Einrichtung der stationdren Rehabilitation
von der Gewerbesteuer befreit werden.

Arbeitsmarktdienstleistungen nach SGB Il und SGB
Il sind ab dem Jahr 2015 von der Umsatzsteuer
befreit.

Die Gestellung von Personal durch religiése und
weltanschauliche Einrichtungen wird ab dem Jahr
2015 in bestimmten Fallen von der Umsatzsteuer
befreit. Hierzu gehotren die Personalgestellung fur
Zwecke der Krankenhausbehandlung und arztlichen
Heilbehandlungen in Krankenanstalten, der Sozial-
fursorge, der sozialen Sicherheit, der Kinder- und
Jugendbetreuung, der Erziehung, des Schul- und
Hochschulunterrichts und der Aus- und Fortbildung.

2. Bundesrat gegen Mindestabstande von
Windparks

Die Bundesregierung plant die Einfuhrung einer
Landeroffnungsklausel zur Vorgabe von Mindestab-
sténden zwischen Windenergieanlagen und Wohn-
anlagen. Der Bundesrat lehnt dieses Vorhaben ab.
Bereits das geltende Recht biete den Landern und
Kommunen die Mdglichkeit, angemessene Ab-
stdénde Uber bauplanungsrechtliche und immissi-
onsschutzrechtliche Regelungen festzulegen. Dar-
Uber hinaus wirde die Privilegierung der Windener-
gie gegebenenfalls ausgehohlt werden, da durch
die hohe Siedlungsdichte in Deutschland die Fest-
legung des Mindestabstands eine zentrale Stell-
schraube sei, wie viel Raum fir die Windenergie-
nutzung zur Verfigung stehe. Die Bundesregierung
will an dem Gesetzentwurf festhalten.

Den Treuberater kbnnen Sie auch im Internet unter www.es-treuberater.de/Publikationen
als regelmaRigen Newsletter bestellen.
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3. EEG-Reform: Experten udben Kritik/
Bundesrat verlangt Anderungen

Der Bundesrat verlangt bei der EEG-Reform Ande-
rungen an der geplanten besonderen Ausgleichs-
regelung fir Unternehmen im Rahmen der EEG-
Reform. Diese betreffen vor allem die Regelungen
fur Bahnen, Schiffe sowie Ubergangsvorschriften
und Hartefallregelungen. Der Bundesrat befurchtet,
dass die Erh6hung der Umlage flr Schienenbahnen
zu Fahrpreiserhéhungen fihren werde und die Lan-
derhaushalte belasten kénne bzw. dass es zu Ab-
bestellungen von Leistungen im Schienenper-
sonennahverkehr kommen kénne. Dies sei hin-
sichtlich der Klimaziele der falsche Weg. Die Bun-
desregierung lehnt dieses Ansinnen ab. Die Umlage
werde nur moderat erhéht und zugleich kdnnten
auch Schienenbahnen erstmals in den Genuss der
besonderen Ausgleichsregelung kommen, denen
das bisher verwehrt gewesen sei.

In einer 6ffentlichen Anhérung des Ausschusses fiir
Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit
am 4.6.2014 nahmen mehrere Experten zu der ge-
planten EEG-Reform Stellung. Zum einen wurde
kritisiert, dass die Ausbaukorridore zu niedrig seien
und dadurch die Ausbaugeschwindigkeit gedrosselt
wirde. Die Einflihrung der Direktvermarktung des
Stroms sowie die Einfiihrung des Ausschreibungs-
modells werden kritisch gesehen. Es wird beflirch-
tet, dass der weitere Ausbau der erneuerbaren
Energien nunmehr durch wenige grof3e Stromkon-
zerne erfolge und nicht mehr wie bisher durch einen
eher dezentralen und verbrauchsnahen Ausbau
durch Biirger vor Ort. Hinsichtlich der Direktver-
marktung wurde die Einfihrung einer Bagatell-
grenze fir Burger und Kleinunternehmer gefordert.

Rechtsprechung

1. Umsatzsteuerfreie Nutzungsiberlassung
von Standflachen auf Wochenmaérkten
und Kirmesveranstaltungen

Der Bundesfinanzhof hat mit Urteil vom 13.2.2014
(V R 5/13) entschieden, dass die Vermietung von
Standflachen im vollen Umfang umsatzsteuerfrei ist
und die Gemeinde hinsichtlich der Vermietung von
Standflachen auf zivilrechtlicher Grundlage als
Unternehmerin im Sinne des Umsatzsteuerrechts
handelt.

Eine Gemeinde (Klagerin) hat Standflachen bei
Wochenmérkten und Kirmesveranstaltungen an
andere Unternehmer (berlassen. Die Uberlassung
wurde in einem Mustervertrag geregelt.

Die Gemeinde erklarte die aus der Uberlassung
entstandenen Umsétze im Rahmen der Umsatz-
steuererklarungen als steuerfreie Umsétze nach 8§ 4
Nr. 12 UStG. Das Finanzamt setzte die Umsétze
aus den Standgeldern fir die Kirmesveranstaltun-
gen in voller H6he und die Umséatze aus den
Standgeldern fur Markte zunachst zum Teil als
steuerpflichtige Umsatze an.

Der Bundesfinanzhof hat zunachst festgestellt, dass
die Gemeinde hinsichtlich der Standplatziber-
lassung als Unternehmerin im Sinne des Umsatz-
steuergesetzes tatig geworden ist. Nach standiger
Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs ist eine
Korperschaft des offentlichen Rechts als Unter-
nehmerin tatig, wenn sie eine wirtschaftliche und
damit eine nachhaltige Tatigkeit zur Erbringung
entgeltlicher Leistungen ausiibt, die sich innerhalb
ihnrer Gesamtbetdtigung heraushebt. Da die
Gemeinde durch die Verwendung des Musterver-
trags auf privatrechtlicher Grundlage handelte, be-
darf es fir die Unternehmereigenschaft keiner
weiteren Voraussetzungen.
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Die Standplatzmiete ist zudem in voller Héhe um-
satzsteuerfrei nach § 4 Nr. 12 UStG. Ob eine Ver-
mietungs- oder Verpachtungstatigkeit im umsatz-
steuerlichen Sinne vorliegt, hangt nicht von den
Vorschriften des nationalen Zivilrechts ab. Eine
Vermietung von Grundsticken liegt nach der
MwStSysRL dann vor, wenn einem Vertragspartner
auf bestimmte Zeit gegen eine Vergltung das
Recht eingerdumt wird, ein Grundstiick so in Besitz
zu nehmen, als ware er der Eigentimer und jede
andere Person von diesem Recht ausschlieRen
kann.

Da in diesem Fall die Uberlassung der Standplatze
das wesentliche Leistungselement war, liegt eine
einheitliche umsatzsteuerfreie Leistung vor. Die er-
brachten Nebenleistungen - Organisationsleistung
der Gemeinde, Bereitstellung von Strom und die
Reinigung des Standplatzes - sind fur den Handler
nur im Rahmen der sich durch den Standplatz er-
gebenden Verkaufsméglichkeiten von Interesse.
Die Nebenleistungen gehen daher in die steuerfreie
Hauptleistung mit ein.

2. Dauerdefizitarer Betrieb gewerblicher Art
kann gewerbesteuerpflichtig sein

Werden die Verluste eines dauerdefizitaren
Betriebs gewerblicher Art durch Ertrage aus gehal-
tenen Anteilen an einer Kdrperschaft ausgeglichen,
liegen gewerbesteuerpflichtige  Einklinfte  vor
(Finanzgericht Kéln, Urteil vom 19.12.2013, 10 K
2933/11, rechtskraftig).

Eine Kommune betrieb ein Freibad. Mit dem Frei-
bad wurden dauerhaft Verluste erwirtschaftet. Zur
Starkung des Betriebsvermdgens wurden Anteile an
einer Stromversorgungs-GmbH eingebracht. Die
Beteiligungshéhe betrug 3,2277 %. Die Verluste
aus dem Freibad wurden durch die Gewinnaus-
schittungen Uberkompensiert, sodass der Betrieb
gewerblicher Art einen Gewinn erwirtschaftete.
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Das Finanzamt vertrat die Auffassung, dass ein
gewerbesteuerpflichtiger BgA vorliege und berief
sich auf BFH-Rechtsprechung.

Das Finanzgericht Kéln kam zu dem Ergebnis, dass
der Betrieb gewerblicher Art Freibad mit Gewinner-
zielungsabsicht betrieben werde. Nach BFH-Recht-
sprechung lage auch dann Gewinnerzielungsab-
sicht vor, wenn eine Tragerkorperschaft zur Ver-
besserung der Ertragslage Aktien in ihren dauer-
defizitaren BgA einlege. Mit der Einlage der Aktien
andere sich die Ertragslage des BgA erheblich.

Das Finanzgericht KdIn kénne nicht erkennen, dass
trotz der Einlage der Anteile auf Dauer nicht mit
einem Totalgewinn gerechnet werden kénne.

Der Freibetrag nach § 11 Abs. 1 Nr. 2 GewStG in
Hohe von 3.900,00 € darf vom Steuermessbetrag
abgezogen werden.

Klargestellt hat das Finanzgericht Kéln auch, dass
die Hinzurechnung der Gewinnausschittung bei der
Ermittlung der gewerbesteuerlichen Bemessungs-
grundlage nicht zu 100 % zu erfolgen hat, sondern
nur soweit sie nach 8 8b Abs. 1 KStG aufRer Ansatz
geblieben ist (95 %).

Das Finanzgericht Disseldorf hatte in einem &hn-
lich gelagerten Fall in Abgrenzung zur BFH-Recht-
sprechung keine Gewerbesteuerpflicht erkannt (FG
Dusseldorf, Urteil vom 22.6.2006, 15 K 2567/03).
Die Einlage der Anteile fihre nicht zur Gewinner-
zielungsabsicht, da die Einlage von Anteilen keine
betriebswirtschaftlich sinnvolle MaRnahme der
Strukturverbesserung darstelle und dadurch eine
steuerlich unbeachtliche Tatigkeit nicht in den steu-
erbaren Bereich verlagert werden kénne. Dariiber
hinaus war das Gericht davon iberzeugt, dass trotz
der Einlage nicht mit einem Totalgewinn zu rechnen
sei.

Das Finanzgericht Kdln diskutierte das Urteil des
Finanzgerichts Dusseldorf, kam aber wie oben be-
schrieben zu einem anderen Ergebnis.

3. Defizitarer Betrieb gewerblicher Art kann
kein Organtrager sein

Das Finanzgericht Dusseldorf hat zu der Frage ge-
urteilt, ob ein defizitarer Betrieb gewerblicher Art ein
korperschaftsteuerlicher Organtrager sein kann
(Finanzgericht Disseldorf, Urteil vom 18.3.2014, 6
K 3493/11 K, Revision eingelegt).

Die Stadt A ist mit dem BgA Baderbetrieb mit 64 %
der Anteile an der Klagerin (GmbH) beteiligt. Zwi-
schen dem BgA Baderbetrieb und der Klagerin
wurde ein Gewinnabflihrungsvertrag abgeschlos-
sen. Die Klagerin hatte die Gas-, Wasser- und
Elektrizitatsversorgung der Stadt A als Unterneh-
mensgegenstand. Der BgA Béderbetrieb verur-
sachte mit dem Betrieb der Bader dauerhaft Ver-
luste, seit der Beteiligung an der Kléagerin werden
positive Einklinfte erzielt, sodass mit einem Total-
gewinn zu rechnen ist.

Das Finanzamt hat den BgA als Organtrager nicht
anerkannt und entsprechend veranlagt. Hiergegen
hat die Klagerin Sprungklage eingereicht.

Das Finanzgericht Dusseldorf weist die Klage als
unbegriindet ab. Der Betrieb gewerblicher Art sei
kein geeigneter Organtrager. Ein BgA kann nur
dann ein Organtrager sein, wenn der Betrieb ein
gewerbliches Unternehmen ist. Eine der Vorausset-
zungen ist unter anderem das Bestehen einer
Gewinnerzielungsabsicht. Bei Betrieben gewerb-
licher Art sei die Gewinnerzielungsabsicht wie bei
Einzelgewerbetreibenden und Personengesell-
schaften nicht einheitlich fiir die gesamte Tatigkeit,
sondern gesondert fir die jeweilige Betatigung zu
prifen (Segmentierung). Der BgA verflige anders
als Kapitalgesellschaften auch Uber eine auRRerbe-
triebliche Sphére. Das Betreiben der Schwimm-
bader und die Verwaltung der Beteiligungen seien
zwei selbststandige gewerbliche Tatigkeiten. Der
Betrieb der Bader sei eine Tatigkeit ohne Gewinn-
erzielungsabsicht und die Verwaltung der Beteili-
gungen eine vermoégensverwaltende Tatigkeit mit
Gewinnerzielungsabsicht. Der Betrieb sei daher
kein gewerbliches Unternehmen i.S.v. § 14 Abs. 1
Satz 1 KStG i.V.m. mit § 17 Satz 1 KStG.

Aus der Gewerbesteuerdurchfiihrungsverordnung
ergabe sich auch nichts anderes. Zum Umfang des
Unternehmens wird auf §4 Abs.6 Satz1l KStG
verwiesen, wonach mehrere Betriebe gewerblicher
Art zusammengefasst werden kénnen, wenn eine
enge wechselseitige technisch-wirtschaftliche Ver-
flechtung von einigem Gewicht besteht. Eine solche
lage hier nicht vor. Das im GmbH-Vermdgen ste-
hende Blockheizkraftwerk sei nicht einschlagig, da
auf die Beteiligung der GmbH und nicht auf die
Wirtschaftsgiter der GmbH abgestellt werde.

Das Finanzgericht Dusseldorf folgt ausdriicklich
nicht der Auffassung des BFH, dass die Einlage
von Anteilen an Kdorperschaften zur Verbesserung
der Ertragslage eine Gewinnerzielungsabsicht be-
griinde.

Die Revision wurde hinsichtlich der Abweichung
vom BFH und des (oben unter 2. erlauterten) Urteils
des Finanzgerichts KdIn zugelassen. Die Revision
wurde eingelegt und wird beim Bundesfinanzhof
unter dem Aktenzeichen | R 26/14 gefiihrt.

4. Ubergang einer Kommanditbeteiligung
von einer GmbH auf eine Personen-
gesellschaft mit demselben Gesellschaf-
ter grunderwerbsteuerpflichtig

Das Finanzgericht Minster urteilte Gber die Grund-
erwerbsteuerfreiheit einer Ubertragung von Kom-
manditanteilen von einer GmbH auf eine Schwes-
terpersonengesellschaft (Finanzgericht Munster,
Urteil vom 28.11.2012, 8 K 2285/09 F Revision
eingelegt, Aktenzeichen beim BFH Il R 1/13).
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Die HPQ-GmbH halt 100 % der Kommanditanteile
an der Klagerin, die Grundstiicke im Vermdgen halt.
An der HPQ-GmbH ist Herr Q zu 100 % beteiligt.
Komplementarin der Klagerin ist die Q-GmbH, die
zu 100 % von der HPQ-GmbH gehalten wird. Im
Rahmen einer Umwandlung durch Abspaltung
wurden die Anteile an der Klagerin und der Q-
GmbH auf eine Q-Beteiligungsgesellschaft mbH &
Co. KG ubertragen. Nach einer Betriebspriifung bei
der Klagerin vertrat das Finanzamt die Auffassung,
dass der Abspaltungsvorgang nach 8§81 Nr.2a
GrEStG  grunderwerbsteuerpflichtig sei.  Eine
Befreiung nach 8 6 Abs. 3 GrEStG sei nicht mog-
lich.

Die Klagerin teilte die Auffassung, dass der Tatbe-
stand des 8 1 Abs. 2a GrEStG erfillt sei, vertrat
jedoch abweichend die Ansicht, dass die Befrei-
ungsvorschrift nach § 6 Abs. 3 GrEStG anwendbar
sei. Das Grundvermégen sei Herrn Q sowohl vor
als auch nach der Abspaltung letztendlich zuzu-
rechnen.

Das Finanzgericht Munster wies die Klage als un-
begriindet zuriick. Anders als eine Personengesell-
schaft sei eine Kapitalgesellschaft nicht transpa-
rent, sodass bei einer Kapitalgesellschaft nicht auf
den Anteilseigner durchgeschaut werden konne.
Demnach sei vor der Abspaltung das Vermoégen der
Klagerin der HPQ-GmbH und nach der Abspaltung
Herrn Q zuzurechnen.

Der dem Bundesfinanzhof-Urteil vom 29.2.2012 (Il
R 57/09) zugrunde liegende Sachverhalt sei als
Ausnamefall hier nicht einschlagig. In dem Sach-
verhalt wurde eine Gesamthandsgemeinschaft zwi-
schengeschaltet, indem diese vom Alleingesell-
schafter sowohl Anteile an einer Kapitalgesellschaft
und Anteile an einer Personengesellschaft Uber-
nommen hatte.

5. Kommunale Eigengesellschaft (Rettungs-
dienst) kann als gemeinnitzig eingestuft
werden

Der Bundesfinanzhof hat sich umfassend mit der
Frage auseinandergesetzt, unter welchen Voraus-
setzungen eine kommunale Eigengesellschaft
gemeinniitzig und damit steuerbeguinstigt sein kann
(BFH-Urteil vom 27.11.2013, | R 17/12).

Nach dem brandenburgischen Rettungsdienst-
gesetz sind die Landkreise und kreisfreien Stadte
Trager des landgebundenen Rettungsdienstes, die
diese als Selbstverwaltungsaufgabe zu erfiillen
haben. Der Landkreis griindete eine GmbH (Klage-
rin), die die Aufgaben nach dem Rettungsdienst-
gesetz wahrzunehmen hat. Die Kl&gerin sollte
selbstlos tatig sein und im Gesellschaftsvertrag war
unter anderem geregelt, dass die Mittel nur fur sat-
zungsgemaRe Zwecke zu verwenden seien, Uber-
schisse seien einer Rucklage zuzufiuihren, die nur
zur Sicherung und Erfullung des Gesellschafts-
zwecks verwendet werden darf und der Landkreis
darf weder Gewinnanteile noch Zuwendungen in
seiner Eigenschaft als Gesellschafter erhalten.
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Fir die Durchfuhrung des Rettungsdienstes wurde
zwischen dem Landkreis und der Klagerin ein
Dienstleistungsvertrag abgeschlossen.

Die Klagerin begehrte die Anerkennung als ge-
meinnitzige und von der Kdorperschaftsteuer und
Gewerbesteuer befreite Korperschaft. Das Finanz-
amt lehnte die Gemeinnutzigkeit im Wesentlichen
mit der Begrindung ab, dass die Klagerin nicht
selbstlos tatig werde, weil sie eine hoheitliche
Pflichtaufgabe fur ihren Gesellschafter erbringe.

Der Bundesfinanzhof hat im Ergebnis das Verfah-
ren an das Finanzgericht zurtickverwiesen und fol-
gende Leitlinien postuliert:

Eine Steuerbefreiung kam nach § 52 Abs. 2 Nr. 11
AO (Forderung der Rettung aus Lebensgefahr)
nicht in Betracht, da diese Vorschrift im Streitjahr
noch nicht galt. Eine Férderung des o6ffentlichen
Gesundheitswesens nach 8§52 Abs.2 Nr.2 AO
kam auch nicht in Betracht, da hier eine von dem
einzelnen Patienten losgeldste, auf das offentliche
Gesundheitswesen bezogene, Ubergreifende Funk-
tion der Forderung verlangt wird.

Der BFH sah mit der Durchfiihrung des Rettungs-
dienstes die Vorschrift § 53 Nr. 1 AO (Verfolgung
mildtéatiger Zwecke) als erfllt an.

Strittig war, ob eine Gemeinnitzigkeit bei der Aus-
Ubung hoheitlicher Téatigkeiten vorliegen kénne. Das
BMF sowie Teile der Literatur vertreten die Auffas-
sung, dass der Staat generell gemeinnitzigkeits-
unfahig sei. Nur Private kdnnen die Voraussetzung
der Selbstlosigkeit erfullen. Die neuere Literatur
vertritt nunmehr die Auffassung, dass die Gemein-
nitzigkeitsbestimmungen auch fir die o6ffentliche
Hand anwendbar seien, wenn sich diese privat-
rechtlich im allgemeinen Wirtschaftsverkehr beté&-
tige.

Der BFH hatte diese Frage bislang offen gelassen,
bejaht jetzt aber, dass eine Eigengesellschaft einer
juristischen Person des o6ffentlichen Rechts grund-
satzlich - auch wenn sie hoheitliche Pflichten fur
ihren Gesellschafter erfillt - steuerbeglnstigt sein
kann.

Neben der selbstlosen Tatigkeit ist eine weitere
Voraussetzung, dass die Mittelverwendung eben-
falls selbstlos erfolgt. Daran mangelt es, wenn es
zu einer verdeckten Gewinnausschittung auch in
Form einer verhinderten Vermdgensmehrung
kommt. Der zwischen der Klagerin und dem Land-
kreis abgeschlossene Dienstleistungsvertrag muss
dem Drittvergleich standhalten. Der Dienstleis-
tungsvertrag muss angemessen vergitet werden
(Kostenausgleich zuzlglich eines angemessenen
Gewinnaufschlags). Fehlt es an einem angemesse-
nen Gewinnaufschlag, liegt eine verdeckte Gewinn-
ausschittung in Form einer verhinderten Vermo-
gensmehrung vor. Dies ist gemeinnutzigkeitsschad-
lich. Dass der offentliche Haushalt damit entlastet
wird, ist unerheblich.
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Weitere Voraussetzung fir die Anerkennung der
Gemeinnitzigkeit ist, dass der Geschéftsbetrieb ein
Zweckbetrieb i.S.v. 88 65 bis 68 AO ist. Die Durch-
fuhrung des Rettungsdienstes kdnnte ein Betrieb
der Wohlfahrtspflege i.S.v. §66 AO sein, wenn
mindestens 2/3 der erbrachten Leistungen den
hilfsbedurftigen Personen i.S.v. 853 AO zu Gute
kommen. Problematisch war bislang, dass der
Dienstleistungsvertrag Uber die Ausfiihrung des
Rettungsdienstes zwischen dem Landkreis und der
Klagerin abgeschlossen war, somit die Leistungen
nicht unmittelbar gegentber den Hilfsbedirftigen
erbracht wurden. Bislang hat der BFH aus diesem
Grund eine Einstufung als Wohlfahrtspflege nicht
anerkannt. Mit diesem Urteil &ndert der BFH seine
Rechtsprechung. Nach neuerer Rechtsprechung
zur Einschaltung Dritter durch steuerbeglnstigte
Korperschaften kann auch die "Hilfsperson" steuer-
begunstigt sein, wenn sie mit der Hilfstatigkeit zu-
gleich eigene steuerbeglinstigte Zwecke verfolgt.
Soweit es um den steuerbegiinstigten Zweck der
Mildtatigkeit geht, muss die Leistung der "Hilfs-
person” zumindest faktisch unmittelbar gegentber
den Hilfsbedurftigen erbracht werden. Nach Auffas-
sung des BFH werden die Rettungsdienste faktisch
unmittelbar an den Hilfsbedurftigen erbracht.

Bezuglich der Frage, ob die Tatigkeit zum Wohle
der Allgemeinheit und nicht des Erwerbs wegen
ausgefihrt wird, schrankt der BFH seine bisherige
Rechtsprechung ein. Demnach ist ein Zweckbetrieb
auszuschlieBen und eine Erwerbsorientierung ge-
geben, wenn Gewinne angestrebt werden, die den
konkreten Finanzierungsbedarf des jeweiligen
Geschéftsbetriebs Ubersteigen.

6. Umsatzsteuer: Abgrenzung von Leis-
tungsaustausch und Schadensersatz

Die Klagerin erbrachte IT-Dienstleistungen fir ihre
Gesellschafter (Krankenkassen). Der Dienstleis-
tungsvertrag war mit einer neunmonatigen Kindi-
gungsfrist jeweils zum Jahresende kindbar. Der
Vertrag verlangerte sich automatisch um jeweils ein
Jahr, wenn keine Kindigung erfolgt war. Die
Gesellschafterin B-BKK kundigte den Vertrag zum
31.12.2003 fristgerecht im Oktober 2002 und kin-
digte an, ab dem 1.1.2003 keine Dienstleistungen
mehr in Anspruch nehmen zu wollen. Im Dezember
2002 verglichen sich der Dienstleister und die B-
BKK. Die B-BKK verpflichtete sich zur Zahlung
einer Vergitung fur die nicht abgerufene Leistung
und fir Schadensersatz. Streitig war zwischen der
Klagerin und dem Finanzamt, ob die Vergultung fur
die nicht abgerufene Leistung und fir den Scha-
densersatz der Umsatzsteuer zu unterwerfen war.

Der Bundesfinanzhof hat geurteilt (Urteil vom
16.1.2014 V R 22/13 - nicht veréffentlicht), dass der
Verzicht auf eine Rechtsposition gegen Vergitung
eine sonstige Leistung darstelle und umsatzsteuer-
pflichtig sei.

Der BFH fihrt aus, dass die Prifung der Voraus-
setzungen flr einen Leistungsaustausch aus-
schliellich nach Unionsrecht gepragten umsatz-

steuerrechtlichen Maf3stdaben und nicht nach zivil-
rechtlichen MaRstaben zu erfolgen habe.

Verzichtet ein Steuerpflichtiger auf eine ihm, sei es
auf gesetzlicher oder vertraglicher Grundlage, zu-
stehende Rechtsposition gegen Entgelt, sind die
Voraussetzungen fir einen entgeltlichen Leistungs-
austausch gegeben. Auch der teilweise oder voll-
stéandige Verzicht auf die Austbung einer beruf-
lichen oder gewerblichen Tatigkeit sei gemaf § 3a
Abs. 4 Nr. 9 UStG eine sonstige Leistung.

Dem stiinde auch das Urteil des Europaischen
Gerichtshofs vom 18.7.2007 (C-277/05) nicht ent-
gegen. In dem Sachverhalt wurde ein Angeld bei
Reservierung einer Beherbergungsleistung gezahlt.
Das Angeld sei keine Gegenleistung fiir eine eigen-
sténdige bestimmbare Leistung, sondern eine Ent-
schadigung zum Ausgleich des infolge des Ver-
tragsrucktritts des Gastes entstandenen Schadens.
Der Hotelier komme nur seinen sich aus dem
Beherbergungsvertrag ergebenden Pflichten nach
und erbringe fur das Angeld keine zusétzlichen
Dienstleistungen.

7. Kurzhinweise

7.1. Stromlieferung Grundversorgungsvertrag
oder Sonderkundenvertrag?

(OLG Hamm, Urteil vom 24.1.2014 1-19 U
77/13)

Der Beklagte hatte in einem Zeitraum von 3 Jahren
Uber 80.000 kWh Strom aus dem Versorgungsnetz
der Klagerin entnommen. Durch die faktische
Stromentnahme ist es zwischen den Parteien kon-
kludent zu einem Abschluss eines Stromversor-
gungsvertrags gekommen. Streitig war unter ande-
rem, ob ein Grundversorgungsvertrag oder ein
Sonderkundenvertrag vorlag.

Fir die Beurteilung komme es darauf an, ob das
betreffende Versorgungsunternehmen die Versor-
gung zu offentlich bekannt gemachten Bedingun-
gen und Preisen im Rahmen einer Versorgungs-
pflicht nach den entsprechenden Vorschriften oder
unabhéngig davon im Rahmen der allgemeinen
Vertragsfreiheit anbietet. Welcher Vertrag vorliegt,
sei durch Auslegung zu ermitteln. Die Einordnung
als Grundversorgungstarif kdnne sich sowohl aus
den Allgemeinen Geschéftsbedingungen, einem
Angebotsformular, einem Tarifblatt, einem Preis-
blatt oder einem Begrif3ungsschreiben ergeben.
Der Vortrag des Stromabnehmers (Beklagter), die
Unterscheidung zwischen HT und NT (Schwachlast)
wiirde zu einem Sondertarif fihren, Uberzeugte das
Gericht nicht. Es entspreche weder dem EnWG
noch dem Sinn und Zweck der Grundversorgung,
dass es im Grundversorgungstarif zwingend nur
eine Entgeltstellung gabe.

Auch die abgenommene Strommenge fihre nicht
zu einer Einstufung als Sondervertragskunde. Eine
Regelung, wonach ab einer bestimmten Strom-
menge ein Sondervertragskunde anzunehmen sei,
existiere nicht.
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7.2. Interkommunale Abstimmung nach
BImSchG im Genehmigungsverfahren fir
Windkraftanlagen erforderlich

(Verwaltungsgericht Koblenz Beschluss vom
18.10.2013, 4 L 951/13.KO)

Die Planung von Windkraftanlagen (WKA) kann
einen Koordinierungsbedarf auslésen, dem nur eine
Abwagung im Rahmen einer férmlichen Planung
angemessen Rechnung zu tragen vermag. Dies ist
u.a. der Fall, wenn Vorhaben im Auf3enbereich den
planerischen Entscheidungen, vorliegend der Aus-
schlusswirkung von Konzentrationsflachenplanun-
gen von Nachbargemeinden, widersprechen. Das
daraus erwachsende interkommunale Abstim-
mungsgebot stellt sicher, dass eine Gemeinde nicht
die von den geplanten WKA ausgehenden Nach-
teile zu bewédltigen hat, ohne auf deren Genehmi-
gung Einfluss zu haben.

7.3. Handelsregistereintragung eines ruckwir-
kend aufgehobenen Betriebspachtver-
trags

(Oberlandesgericht Zweibricken Beschluss
vom 29.10.2013, 3 W 82/13)

Eine analoge Anwendung der Regelung in § 296
Abs. 1 Satz 1 und 2 AktG auf die rickwirkende Auf-
hebung eines zwischen Gesellschaften mit be-
schrankter Haftung geschlossenen “"anderen
Unternehmensvertrags" im Sinne von § 292 AktG

scheidet aus, wenn der Schutz der abh&ngigen
Gesellschaft, ihrer Aktionare und Glaubiger vor der
rickwirkenden Beseitigung ihrer aus dem Unter-
nehmensvertrag folgenden Anspriche dies nicht
erfordert.

In dem vorliegenden Betriebspachtvertrag wurden
etwa 85 % des Gewinns der Gesellschaft an den
Verpachter abgefiihrt. Da nicht der vollsténdige
Gewinn abgefihrt wurde, lag kein Gewinnabfih-
rungsvertrag sondern ein "anderer Unternehmens-
vertrag" vor.

7.4. Umsatzsteuer: Leistung eines Postkonso-
lidierers

(Finanzgericht Hamburg, Urteil vom
11.12.2013, 2 K 267/12, Revision eingelegt:
BFH XI R 4/14)

Ein so genannter Postkonsolidierer, der im eigenen
Namen und fir fremde Rechnung gegeniiber der
Deutschen Post AG auftritt und deshalb Glaubiger
des Briefbeférderungsanspruchs wird, erhélt und
erbringt gemaf § 3 Abs. 11 UStG eine Briefbeftrde-
rungsleistung.

Als Entgelt und umsatzsteuerliche Bemessungs-
grundlage fur diese Leistung ist das Netto-Porto
abziglich von Gutschriften gegeniiber dem Auf-
traggeber des Konsolidierers anzusetzen.

Sonderfragen

1. Anwendung des § 1 Abs. 2a GrEStG

(FinMin.  Baden-Widrttemberg, Erlass vom
18.2.2014 - 3-S450.1/41)

1 Allgemeines
1.1 Personengesellschaft
1.2 Vom Tatbestand erfasste Grundstiicke
1.3 Anteil am  Gesellschaftsvermdégen  der
Personengesellschaft
2 Alte und neue Gesellschafter
2.1 Altgesellschafter
2.2 Neugesellschafter
Ermittlung des Vomhundertsatzes
Finfjahreszeitraum
Grundstiickserwerbe von einem Gesellschafter
Verhéltnis zu § 1 Abs. 3 GrEStG
Verhéltnis zu Befreiungsvorschriften
Verhéltnis zu § 6 Abs. 3 GrEStG
Verhaltnis zu § 16 GrEStG
Bemessungsgrundlage
Steuerschuldner und Bekanntgabe des Steuer-
bescheids
Anzeigepflicht
Zeitlicher Anwendungsbereich

PPRPROO~NO O W
= O

e
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Auf dieses Schreiben wollen wir wegen seiner
Lange nur hinweisen. Bei Fragen dazu wenden Sie
sich gerne an uns.
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2. Ausschittungen aus dem steuerlichen
Einlagekonto

(OFD Frankfurt/M., Verfigung vom 4.2.2014, S
2244 A - 41 - St 215)

1. Sinn und Zweck des steuerlichen Einlage-
kontos

Das Eigenkapital einer Kapitalgesellschaft gliedert
sich geméR § 266 Abs. 3 HGB wie folgt:

.  Gezeichnetes Kapital

Il. Kapitalriicklage

Ill. Gewinnrticklagen

IV. Gewinnvortrag/Verlustvortrag

V. Jahresiberschuss/Jahresfehlbetrag

Im gezeichneten Kapital wird die im Rahmen einer
Grindung oder Kapitalerhéhung geleistete Einlage
ausgewiesen. Kapitalriicklagen sind bestimmte Zu-
zahlungen von Gesellschaftern, die nicht auf das
gezeichnete Kapital geleistet werden, z.B. ein Agio
bei Anteilsausgaben oder Zuzahlungen fir Vorzugs-
rechte. Gewinnriicklagen werden aus dem Ergebnis
des laufenden oder eines friheren Geschéftsjahres
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gebildet; hierunter fallen z.B. gesetzliche oder sat-
zungsmaRige Ricklagen. Der Gewinnvortrag ent-
halt den nicht ausgeschitteten Teil des Bilanz-
gewinns, der nicht den Ricklagen zugefiihrt und
auch nicht anderweitig verwendet worden ist. Der
Verlustvortrag stellt den Bilanzverlust des Vorjahres
dar. Der Jahresuberschuss bzw. Jahresfehlbetrag
ergibt sich aus der Gewinn- und Verlustrechnung
des aktuellen Geschéftsjahres.

Werden offene oder verdeckte Einlagen geleistet,
schlagen sie sich im Eigenkapital der Kapitalgesell-
schaft nieder. Dort sind auch die von der Gesell-
schaft erwirtschafteten Ertrage enthalten. Fur
Gewinnausschittungen ist es jedoch erforderlich,
das Eigenkapital in Ertrdge und Einlagen zu tren-
nen. Denn die Ausschiittung von Ertragen unterliegt
dem Teileinkiinfteverfahren bzw. der Abgeltung-
steuer, wahrend die Ruckzahlung von Einlagen
gemaf § 20 Abs. 1 Nr. 1 Satz 3 EStG nicht zu den
Einnahmen aus Kapitalvermégen gehért und keine
Kapitalertragsteuerpflicht auslést. Zudem ist die
Kapitalgesellschaft gemaf 8 27 Abs. 1 Satz 3 KStG
verpflichtet, zuerst alle Ertrage auszuschitten (sog.
ausschittbarer Gewinn). Einlagen hingegen dirfen
erst zuriickgewahrt werden, wenn kein ausschiitt-
barer Gewinn mehr vorhanden ist.

Aus diesem Grund werden im steuerlichen Einlage-
konto gemal § 27 Abs. 1 Satz 1 KStG alle offenen
und verdeckten Einlagen erfasst mit Ausnahme der
Einlagen, die in das gezeichnete Kapital (Nenn-
kapital, Stammkapital) der Gesellschaft erbracht
werden. Die Summe aus gezeichnetem Kapital,
welches regelméafRig nur Einlagen ausweist, und
steuerlichem Einlagekonto gibt Auskunft Gber die im
Eigenkapital enthaltenen Einlagen. Das verblei-
bende Eigenkapital ist der ausschittbare Gewinn.

Das steuerliche Einlagekonto wird auferhalb der
Bilanz und nur fir steuerliche Zwecke gefiihrt. Es
wird zum Ende eines jeden Wirtschaftsjahres fir die
Gesellschaft gesondert festgestellt. Werden bei
Ausschittungen Einlagen zurlickgewahrt, mindert
sich das steuerliche Einlagekonto entsprechend.

Beispiel 1:

Die A-GmbH weist zum 31.12.2008 ein Eigenkapital
von insgesamt 325.000 € aus. Davon entfallen
75.000 € auf das Stammkapital. Der Bestand des
steuerlichen Einlagekontos betrdgt 185.000 €. Im
Oktober 2009 schittet die A-GmbH fur 2008
90.000 € aus.

Das gezeichnete Kapital (Stammkapital) i.H.v.
75.000 € zuziglich des steuerlichen Einlagekontos
i.H.v. 185.000 € ergibt die im gesamten Eigenkapi-
tal enthalten Einlagen i.H.v. 260.000 €. Das verblei-
bende Eigenkapital i.H.v. 65.000 € ist der aus-
schittbare Gewinn. Die Gewinnausschittung i.H.v.
90.000 € besteht daher i.H.v. 65.000 € aus Ertré-
gen, die beim Gesellschafter zu Einkunften aus
§ 20 Abs. 1 Nr. 1 EStG fuhren, und i.H.v. 25.000 €
aus der Riickzahlung von Einlagen, die gemaR § 20
Abs. 1 Nr.1 Satz 3 EStG nicht zu den Einkunften
aus Kapitalvermégen gehodren. Sie mindern jedoch
die Anschaffungskosten der Beteiligung des
Gesellschafters.

2. Auswirkung auf die Anschaffungskosten der
Beteiligung

Waéhrend einerseits offene und verdeckte Einlagen
die Anschaffungskosten einer Beteiligung an einer
Kapitalgesellschaft und - mit Ausnahme der
Stammeinlage - das steuerliche Einlagekonto erho-
hen, mindert im Gegenzug die Rickzahlung von
Einlagen das steuerliche Einlagekonto und die
Anschaffungskosten der Beteiligung. Wird ein Ver-
auRerungs- oder Auflésungsgewinn nach 8§17
EStG geltend gemacht, ist bei der Hohe der
Anschaffungskosten daher immer zu prifen, ob
Zahlungen aus dem steuerlichen Einlagekonto an
den Gesellschafter geleistet wurden und diese
Anschaffungskostenminderung erklart wurde. Diese
Prufung ist auch erforderlich, wenn der Gesell-
schafter keine geleisteten Einlagen als Anschaf-
fungskosten geltend macht (vgl. Beispiel 2 und 3).

Der VTB K stellt das steuerliche Einlagekonto der
Gesellschaft gesondert fest, die Entwicklung des
steuerlichen Einlagekontos jedes einzelnen Gesell-
schafters wird im DTB Beteiligungsverhéltnisse ge-
pflegt. Ob im Einzelfall Ruckzahlungen aus dem
steuerlichen Einlagekonto erfolgt sind, kann daher
im VTB K erfragt werden.

Gleichzeitig sind die Kapitalgesellschaften ver-
pflichtet, bei Gewinnausschittungen, die auch
Rickzahlungen aus dem steuerlichen Einlagekonto
beinhalten, diese Leistungen neben den steuer-
pflichtigen Ertrégen auf der Steuerbescheinigung
auszuweisen. Begehrt der Gesellschafter im Rah-
men der Veranlagung eine Anrechnung von Kapi-
talertragsteuer auf den steuerpflichtigen Anteil der
Gewinnausschittung und werden auf der Steuerbe-
scheinigung Leistungen aus dem steuerlichen
Einlagekonto ausgewiesen, empfiehlt es sich, diese
im Uberwachungsbogen Anteile an Kapitalgesell-
schaften (KSt GU/UKG, vgl. VTB-Handbuch Fach 5
Karte 2) zu vermerken.

3. Gewinn nach 817 Abs.4 EStG durch Aus-
schittungen aus dem steuerlichen Einlage-
konto

Gewinnausschuttungen erfolgen an die zum Zeit-
punkt der Gewinnausschittung beteiligten Gesell-
schafter entsprechend ihrer quotalen Beteiligung.
Dies fiihrt haufig dazu, dass die in einer Gewinn-
ausschiittung enthaltene Einlagenriickgewahr nicht
an den Gesellschafter geleistet wird, der die Einlage
zuvor getatigt hatte. Ubersteigt die zuriickgewéhrte
Einlage die Anschaffungskosten des Gesellschaf-
ters, ist der entstehende Gewinn nach § 17 Abs. 4
EStG unter Anwendung des Teileinkiinfteverfahrens
zu versteuern. Der Zeitpunkt der Gewinnrealisie-
rung ist im Zeitpunkt des Zuflusses der Gewinnaus-
schittung (8 11 Abs. 1 EStG), bei beherrschenden
Gesellschaftern bereits im Zeitpunkt des Gewinn-
verteilungsbeschlusses.
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Beispiel 2:

A und B grinden die AB-GmbH. Beide erbringen
ihren Anteil an der Stammeinlage i.H.v. je 25.000 €.
Das fiir den Geschaftsbetrieb zusétzlich benétigte
Kapital leistet nach einem Gesellschafterbeschluss
allein A i.H.v. 100.000 €. Drei Jahre spater erfolgt
eine Gewinnausschittung i.H.v. je 120.000 € an A
und B. In der Gewinnausschiittung ist eine Ruck-
zahlung aus dem steuerlichen Einlagekonto i.H.v. je
30.000 € enthalten.

Die Gewinnausschittung unterliegt i.Hv. je
90.000 € bei A und B dem Teileinkiinfteverfahren
bzw. der Abgeltungsteuer. In Hohe der Rickzah-
lung aus dem steuerlichen Einlagekonto von
30.000 € mindern sich jeweils die Anschaffungs-
kosten von A und B.

Die (fortgefuhrten) Anschaffungskosten von A be-
tragen 95.000 € (Stammeinlage 25.000 € + offene
Einlage 100.000 € ./. Ruckzahlung aus dem steuer-
lichen Einlagekonto 30.000 €). Bei einer spateren
VerdulRerung der Beteiligung oder Liquidation der
Gesellschaft sind die Anschaffungskosten nur noch
i.H.v. 95.000 € zu beriicksichtigen.

Die (fortgefihrten) Anschaffungskosten von B be-
tragen O €, sie werden sogar um den Betrag von
5.000 € Uberschritten (Stammeinlage 25.000 € ./.
Rickzahlung aus dem steuerlichen Einlagekonto
30.000 €). In Hohe des die Anschaffungskosten
Uibersteigenden Betrags von 5.000 € liegt bei B ein
Gewinn nach § 17 Abs. 4 EStG vor, der ebenfalls
dem Teileinklinfteverfahren unterliegt. Bei einer
spéateren VeraulRerung der Beteiligung oder Liqui-
dation der Gesellschaft sind die Anschaffungs-
kosten nur noch i.H.v. 0 € zu berticksichtigen.

Beispiel 3:

A kauft 100 % der Anteile an der X-GmbH, die in
wirtschaftlichen Schwierigkeiten steckt, fur 1 €. Er
fuhrt die Gesellschaft aus der Krise und erwirt-
schaftet in den nachfolgenden Jahren Gewinne. Bei
einer Gewinnausschiittung i.H.v. 200.000 € werden
50.000 € aus dem steuerlichen Einlagekonto ver-
wendet. Die zuriickgewahrten Einlagen stammen
vom vorhergehenden Gesellschafter X.

Die Gewinnausschittung unterliegt i.H.v. 150.000 €
bei A dem Teileinkinfteverfahren bzw. der Abgel-
tungsteuer. In Hohe der Ruckzahlung aus dem
steuerlichen Einlagekonto von 50.000 € mindern
sich die Anschaffungskosten von A. Da A nur
Anschaffungskosten i.H.v. 1€ hatte, entsteht in
Hohe des lbersteigenden Betrags von 49.999 € ein
Gewinn nach § 17 Abs. 4 EStG, der ebenfalls dem
Teileinkiinfteverfahren unterliegt.

X konnte die 50.000 € geleistete Einlage im Jahr
der Verauf3erung der Beteiligung bei dem Veraul3e-
rungsverlust nach § 17 EStG gegebenenfalls mit
weiteren nachtraglichen Anschaffungskosten min-
dernd ansetzen.

Nach dem BFH-Urteil vom 19.2.2013 (BStBI 1

2013, 484) ist ein Steuerbescheid anderbar, wenn
bei Veranlagung zwar die Rickzahlung aus dem
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steuerlichen Einlagekonto und die Beteiligung i.S.d.
§ 17 Abs. 1 Satz 1 EStG bekannt war, nicht jedoch
die Hohe der Anschaffungskosten. Da allein der
Ubersteigende Teil des Rickzahlungsbetrags steu-
erbare Einnahme ist, handelt es sich bei der positi-
ven Differenz der Rickgewéahr von Einlagen gegen-
Uber den Anschaffungskosten um eine Tatsache,
sodass bei nachtrdglichem Bekanntwerden der
Anschaffungskosten die Anderungsnorm des § 173
Abs. 1 Nr. 1 AO greift.

4. Freibetrag nach 817 Abs. 3 EStG bei Aus-
schittungen aus dem steuerlichen Einlage-
konto

Nach § 17 Abs. 3 EStG bleibt der Verdul3erungs-
gewinn grundsatzlich in Héhe eines Freibetrages
steuerfrei. Der Freibetrag wird jedoch nur bis zur
Hohe desjenigen Teils gewahrt, der dem verauler-
ten Anteil entspricht. Im Falle der Ausschittung aus
dem steuerlichen Einlagekonto gemaR § 17 Abs. 4
EStG ist ein Freibetrag nach § 17 Abs. 3 EStG nicht
zu gewahren, da keine Gesellschaftsanteile verau-
RBert werden.

3. Vorsteuerabzug aus allgemeinen Auf-
wendungen des Unternehmens

(BMF-Schreiben vom 10.4.2014 - IV D 2 - S
7306/13/10001 [2014/0338741])

. Vorsteuerabzug aus allgemeinen Aufwen-
dungen des Unternehmens

Der Unternehmer ist nach § 15 Abs. 1 UStG zum
Vorsteuerabzug berechtigt, soweit er Leistungen fur
sein Unternehmen im Sinne des § 2 Abs. 1 UStG
und damit fir seine unternehmerischen Tatigkeiten
zur Erbringung entgeltlicher Leistungen zu verwen-
den beabsichtigt. Bei der Prifung des Vorsteuerab-
zugs sind die Ausschlusstatbestande nach § 15
Abs. 1a, 1b und 2 UStG zu berlcksichtigen. Zwi-
schen Eingangs- und Ausgangsleistung muss nach
dem objektiven Inhalt der bezogenen Leistung ein
direkter und unmittelbarer Zusammenhang beste-
hen; nur mittelbar verfolgte Zwecke sind unerheb-
lich. Fehlt ein direkter und unmittelbarer Zusam-
menhang zwischen einem Eingangsumsatz und
einem oder mehreren Ausgangsumsatzen, kann der
Unternehmer zum Vorsteuerabzug berechtigt sein,
wenn die Kosten fur die Eingangsleistungen zu
seinen allgemeinen Aufwendungen gehdren und
- als solche - Bestandteile des Preises der von ihm
erbrachten entgeltlichen Leistungen sind (vgl. Ab-
schnitt 15.2b Abs. 2 UStAE).

Mit Urteil vom 24.4.2013, XI R 25/10, hat der BFH
entschieden, dass bei der Aufteilung von Vorsteu-
erbetrdgen aus allgemeinen Aufwendungen des
Unternehmens regelmafRig auf das Verhdltnis der
gesamten Umsétze im Besteuerungszeitraum ab-
zustellen sei und dass ein im Voranmeldungsver-
fahren vorlaufiger Aufteilungsschliissel im Rahmen
der Jahresfestsetzung deshalb angepasst werden
kénne.
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Il. Anderung des Umsatzsteuer-Anwendungser-
lasses

Unter Bezugnahme auf das Ergebnis der Erorte-
rungen mit den obersten Finanzbehdrden der Lan-
der wird der Umsatzsteuer-Anwendungserlass vom
1.10.2010 (BStBI | S. 846), der zuletzt durch das
BMF-Schreiben vom 4.4.2014 - IV D 3 - S 7155-
a/07/10002 (2014/0323101), BStBI | S. xxx, geén-
dert worden ist, wie folgt geandert:

1. Abschnitt 15.2b Abs. 2 Satz 2 wird wie folgt ge-
fasst:

’Bei der Prifung des Vorsteuerabzugs sind die
Ausschlusstatbestdnde nach § 15 Abs. 1a, 1b und
2 UStG zu bertcksichtigen (vgl. Abschnitte 15.6,
15.6a und 15.12 bis 15.14)."

2. Abschnitt 15.12 wird wie folgt geéndert:
a) Absatz 1 Satz 7 wird wie folgt gefasst:

""Im Rahmen des § 15 Abs. 2 und 3 UStG kommt
es entscheidend darauf an, ob der Unternehmer im
Zeitpunkt des Leistungsbezugs die Absicht hat, die
Eingangsumsatze fir solche Ausgangsumsétze zu
verwenden, die den Vorsteuerabzug nicht aus-
schlielRen (BFH-Urteil vom 22.3.2001, V R 46/00,
BStBI 2003 Il S. 433); zum Vorsteuerabzug aus all-
gemeinen Aufwendungen des Unternehmens siehe
Abschnitt 15.16.Abs. 2a."

b) In Absatz 5 wird nach Satz 7 folgender Satz 8
angefugt:

"8Zum Vorsteuerabzug aus allgemeinen Aufwen-

dungen des Unternehmens siehe Abschnitt 15.16

Abs. 2a."

3. In Abschnitt 15.16 wird nach Absatz 2 folgender
neuer Absatz 2a eingeflgt:

"(2a) Bei der Aufteilung von Vorsteuerbetrdgen aus
allgemeinen Aufwendungen des Unternehmens
(vgl. Abschnitt 15.2b Abs. 2 S. 4) ist regelméaRig auf
das Verhaltnis der gesamten Umsétze im Besteue-
rungszeitraum abzustellen. Wird ein Aufteilungs-
schliussel im Voranmeldungsverfahren vorlaufig an-
gewandt, z.B. auf der Grundlage der Umsétze des
vorangegangenen Jahres, fiihrt die Festsetzung
des endgiiltigen, abweichenden Aufteilungsschlis-
sels zu einer Berichtigung der nach dem vorlaufigen
Aufteilungsschlissel ermittelten Vorsteuerbetrage
in der Jahresfestsetzung (vgl. BFH-Urteil vom
24.4.2013, XI R 25/10, BStBI 2014 Il S. xxx)."

Ill. Anwendungsregelung

Die Grundsatze dieses Schreibens sind in allen
offenen Fallen anzuwenden.

4. Abgrenzung zwischen Kauf nach Miete,
Mietkauf und Leasing

(OFD Frankfurt/M. vom 5.3.2014 - S 2170 A -
103 - St 224 juris)

Ertragsteuerlich gestalten sich Mietkauf-, Miet- und
Leasingvertrage hinsichtlich der Zurechnung der
Wirtschaftsgiter und der Behandlung der einzelnen
Mietzahlungen bzw. Leasingraten oftmals proble-
matisch. Bei der rechtlichen Beurteilung von ent-
sprechenden Sachverhalten ist deshalb grundséatz-
lich zwischen folgenden Vertragstypen zu unter-
scheiden:

Kauf- Miet- Kauf nach Miet- Leasing-
vertrige vertrige Miete kaufvertrige vertrige
unechter
echter Mietkauf
Mietkauf (verdeckter

Ratenkauf)

1. Kauf nach Miete

Bei einem Kauf nach Miete wird zun&chst ein unbe-
fristeter Mietvertrag Uber ein Wirtschaftsgut zu
einem angemessenen Mietzins abgeschlossen,
wobei der Mietvertrag schlielich durch Verauf3e-
rung des Wirtschaftsguts zum Zeitwert (= Teilwert)
beendet wird. Die gezahlten Mieten haben dabei
auf den vereinbarten Kaufpreis keine Auswirkung
(es erfolgt keine Anrechnung).

In einem solchen Fall treten ertragsteuerlich fol-
gende Rechtsfolgen ein:

wahrend der Mietzeit

beim Vermieter: beim Mieter

e Miete = Betriebs- e Miete = Betriebsaus-
einnahme gabe, wenn im betrieb-
lichen Bereich

e AfA-Berechtigung

im Fall der VeraufRerung

beim bisherigen
Vermieter:

beim bisherigen Mieter

e laufender Gewinn/ e Anschaffungsvorgang
Verlust

e Aktivierung der

e evtl. VerduRRerungs- Anschaffungskosten
gewinn/-verlust nach
§ 16 EStG e AfA Berechtigung
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2. Mietkaufvertrage

Bei "Mietvertragen”, die im Ergebnis Mietkaufver-
trage sind, wird dem Mieter vertraglich das Recht
eingeraumt, den gemieteten Gegenstand unter An-
rechnung der gezahlten Miete auf den Kaufpreis zu
erwerben. Sie enthalten damit Elemente des Miet-
und des Kaufvertrags.

Zu unterscheiden sind die so genannten “echten
Mietkaufe" von den so genannten "unechten Miet-
oder verdeckten Ratenkdufen". Merkmale hierfir
sind:

unechter Mietkauf/
verdeckter Ratenkauf

echter Mietkauf

Abschluss eines Miet- |Abschluss eines als "Miet-
vertrags, weil die vertrag" bezeichneten Ver-
Vertragsparteien trags, obwohl die Vertrags-
zunachst ernsthaft ein |parteien von Anfang an die
Mietverhéltnis beab- VeraulRerung des Wirt-

sichtigen. schaftsguts beabsichtigen.

Dem Mieter wird das Evtl. beiderseits unkind-
Recht eingeraumt, barer "Mietvertrag" bzw. die
jederzeit den Miet- "Mietdauer" wird so be-
gegenstand zu erwer- |messen, dass bei Ablauf
ben (die Auslibung der |dieses Zeitraums das Wirt-
Kaufoption liegt im schaftsgut wirtschaftlich
Ermessen des Mieters) |verbraucht ist und der
"Mieter" daher praktisch
keine Mdglichkeit mehr hat,
dem ,Vermieter das Wirt-
schaftsgut zuriickzugeben
(vgl. BFH vom 25.10.1963,
BStBI. 1964 11l S. 44)

Die vereinbarte Miete |Die vereinbarte "Miete" ist

ist angemessen. bei wirtschaftlicher
Betrachtung hinsichtlich
Hohe, Dauer und Falligkeit
ungewdhnlich. Sie ent-
spricht eher einer Kauf-
preisrate (BFH vom
18.11.1970. BStBI. 1971 1l
S. 133).

Anrechnung der bis Der Kaufpreis entspricht
zur VeraulRerung ge- |dem bei Abschluss des
zahlten Mietbetrage "Mietvertrags" geltenden
auf den Kaufpreis Listenpreis, wobei die
(Listenpreis); haufig Uberhdhten "Mietbetrage”
wird der Kaufpreis erst |auf den Kaufpreis ange-
bei Abschluss des rechnet werden; hierbei
Kaufvertrags i. H. des |ergibt sich ein Restkauf-
Zeitwerts festgelegt. preis, der regelmafig er-
heblich unter dem Teilwert
des Wirtschaftsguts liegt.

Bei den vorgenannten Merkmalen handelt es sich
um Indizien; es ist daher auf die Gesamtgestaltung
des jeweiligen Einzelsachverhaltes abzustellen (vgl.
im einzelnen BFH vom 12.9.1991, BStBI. 1992 II
S. 182).
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Es ergeben sich nachstehende Rechtsfolgen:

unechter Mietkauf/
verdeckter
Ratenkauf

echter Mietkauf

Wahrend der Mietdauer ist der |Der Vertrag gilt von
Sachverhalt als Mietverhdltnis |Anfang an  als
zu behandeln. Kaufvertrag  (ver-

deckter Ratenkauf).

Erst durch den spateren Kauf- | Sofortiger Uber-
vertrag ergeben sich folgende jgang des  wirt-

Konsequenzen: schaftlichen Eigen-
tums auf den
Erwerber ("Mieter").

Anschaffungskosten beim |"Mietzahlungen"

Erwerben gelten als Kauf-

preisraten.

restlicher Kaufpreis

+ angerechnete Miete ./. ver-
brauchte "AfA" (Wertverzehr)
vom Listenpreis fur die Miet-
dauer (ab Ingebrauchnahme
durch den spéteren Kaufer bis
zum Erwerbszeitpunkt),
hdchstens angerechnete Miete

= Anschaffungskosten beim
Erwerb

Die Anrechnung der gezahlten
Miete qilt (wirtschaftlich be-
trachtet) als Rickgangig-
machung des urspriinglichen
Mietaufwands.

Abschreibung ab Erwerb auf
die Restnutzungsdauer des
Wirtschaftsguts.

3. Leasing-Vertréage

Leasing ist eine Sonderform der entgeltlichen
Gebrauchsuberlassung von beweglichen oder un-
beweglichen Wirtschaftsgiitern. Es handelt sich
hierbei um eine besondere Art der Miete. Bei der
Beurteilung von Leasing-Vertragen geht es daher
zunéchst regelméaflig um die Frage, wem das Wirt-
schaftsgut zuzurechnen ist, dem Leasing-Geber
oder dem Leasing-Nehmer. In der Praxis werden
Leasing-Vertrage in der Regel so gestaltet, dass
das Wirtschaftsgut dem Leasing-Geber zuzurech-
nen ist. In Ausnahmeféllen (z.B. bei der Inan-
spruchnahme von Investitionszulagen oder Sonder-
abschreibungen) ist der Leasing-Nehmer am wirt-
schaftlichen Eigentum interessiert und wird auf
einer entsprechenden Vertragsgestaltung bestehen.

Wirtschaftlich verbergen sich hinter Leasing-Vertra-
gen grundsatzlich Mietvertrdge und zuweilen auch
Ratenkaufvertrdge. Die im Rahmen eines Leasing-
Vertrages vom Leasing-Nehmer zu erbringenden
Geldleistungen Ubersteigen den Aufwand, der sich
bei einer Eigenanschaffung ergeben wirde.
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Die Vorteile des Leasing bestehen insbesondere
darin, dass

e der Leasing-Nehmer mit modernsten, dem neu-
esten technischen Stand entsprechenden Wirt-
schaftsgitern arbeiten kann,

e die Liquiditat des Betriebs weitgehend erhalten
kann,

e keine bankiblichen Sicherheiten bereitstellen
muss,

e die Aufwendungen exakt kalkulieren kann.

Anders als bei den Ublichen Mietvertragen ist hier in
der Regel der Leasing-Nehmer verpflichtet, den
Gegenstand in  einem zum vertragsmafigen
Gebrauch geeigneten Zustand zu erhalten.

» Die Praxis hat zahlreiche verschiedene

Vertragstypen entwickelt. Die wichtigsten sind
nachstehend mit Hinweisen zu deren steuer-
licher Behandlung aufgefiihrt (Anlage 1).

Anlage 2 enthalt eine Ubersicht iiber das Finan-
zierungs-Leasing.

Anlage 3 enthalt eine Ubersicht iiber die steuer-
liche Zurechnung des Leasing-Gegenstandes
beim Finanzierungs-Leasing (bewegliche Wirt-
schaftsgiter).

Anlage 1: Ubersicht iiber die gebrauchlichsten Leasing-Arten

| Leasing |
| |
Finanzierungs-Leasing | | Operating-Leasing | | Hersteller-Leasing | | Sale-and-lease-back | | Spezial-Leasing

| | |
Der L.-Geber als zivilrechtli- Der L.-Geber wermietet Vermietung von Giltern Verkauf von Gdtern an Das L.-Gut ist speziell
cher Eigentimer raumt dem das L.-Gut kurz- bis mit- (im Wege von Finanzie- @in Leasing- auf die Bedirfnisse des
L.-MNehmer flar eine feste telfristig an den L.- rungs- oder Operating- Unternehmen und an- L.-Mehmers zugeschnit-
Grundmietzeit gegen regel- MNehmer. Die objektbe- Leasing) durch den Her- schlieBende Anmietung ten. Es kann nach Ab-
mafiges Entgelt in bestimm- zogenen Risiken tragt steller. dieser Giter durch den lauf der Mietzeit nur
ter Hohe ein schuldrechtli- der L.-Geber. Der Ver- Werkaufer. durch den L.-MNehmer
ches Nutzungsrecht ein (mit- trag kann jederzeit ge- sinnvoll weitergenutzt
tel- bis langfristig). Der VWer- kindigt werden werden.

trag ist wahrend der Grund-
mietzeit unkindbar. Die ob-
jektbezogenen Risiken (Ge-
fahrtragung. Gewahrleistung)
tragt der L.-Nehmer.

(=typischer Mietvertrag).
Der L.-Geber hat das
L.-Gut zu aktivieren. Die
L.-Raten sind erfolgs-
wirksam zu behandeln

Zur weiteren Unterscheidung

wvgl. Anlage 2

Anlage 2: Ubersicht iiber Finanzierungs-Leasing

Finanzierungs-Leasing

Vollamortisationsvertrage

(full-pay-out-\Vertrage)

Dia L.-Raten des L.-Mehmars wihrend der unkindba-

ren Grundmietzeit decken

- die Anschaffungskosten des L.-Gebers
- seine samtlichen Mebenkosten einschlieBlich der
Finanzierungskosten

- gine Gewinnspanne des L -Gebers,

Es kann unterschieden werden in Vertrage

Teilamortisationsvertrage

(non-pay-out-Wertrage)

Der L.-Geber kann wihrend der unkindbaren Grund-
miatzeit nicht seine gesamian Kosten fir das L.-Gut

{Anschatfungskosten, Finanzierungskosten) und seinen
Gewinnzuschlag voll amortisieren. Der noch nicht amor-
tisierte Teil wird in den einzelnen Vertragsiypen auf
verschiedaens Weise abgesichert

ohne Options- mit Kaufoption mit Mietverlange-

recht des des L.-Nehmears rungsoption des

L.-Mehmers nach der Grund- L.-Mehmers nach
mietzeit der Grundmiet-

zeit

mit Mehrerlgsbe- mit Andien- mit Kindigungs-
teiligung des ungsrecht des racht des
L.-Mehmers L.-Gebers L.-Gebers

BMF vom 19.04 1971 (BS1BI 1971 | S. 264, bewegliche Wirt-
schaftsgiter) und vom 21.03.1972 (BStBI 1972 1 S. 188, un-
bewegliche Wirtschaftsgiter), werdffentlicht im Anhang 21
zum Einkommensteuerhandbuch 2006

BMF vom 22.12.1975 (BSIBI 1976 | 5. 72, bewegliche Wirt-
schaftsgiter) und vom 23.12.1991 (BStBI 1992 | 5. 13, unbe-
weagliche Wirtschaftsglter), werdffentlicht im Anhang 21 zum
Einkommensteuerhandbuch 2006
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Anlage 3: Finanzierungs-Leasing
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Grundmietzeit be-
trégt:

mit

Kaufoption

mit MietverlAngerungs-
option

ohne Kauf- oder
Mietverlange-

rungsoption

Der Leasing-Gegenstand ist regelmé&Big zuzurechnen dem...

mehr als 80 v.H. der

zum Zeitpunkt der mégli-

chen Verlangerung

LM

jeweils auf ein Jahr der
Restnutzungsdauer des

Leasing-Gegenstandes

LN

Restlicher Kaufpreis ist
mindestens so hoch wie
der Buchwert oder ge-
meine Wert zum Zeit-
punkt der maglichen
VerduBerung

LG

Anschlussmiete ist min-
destens so hoch wie der
Buchwert oder gemeine
Wert bezogen jeweils auf
ein Jahr der Restnut-
zungsdauer des Lea-
sing-Gegenstandes

LG

LN LN LN
bgND
weniger als 40 v.H,
LN LN LN
der bgND
zwischen 40 und 90 | Restlicher Kaufpreis ist | Anschlussmiete geringer
v.H. der bghND niedriger als der Buch- als der Buchwert oder
wert oder gemeine Wert | gemeine Wert bezogen
LG

Der Buchwert errechnet sich wie folgt: Listenpreis
des Leasing-Gegenstandes
. {. lineare AfA nach amtlicher Afa-Tabelle
(Wertverzehr) bis zum Zeitpunkt der Option
= Buchwert zum Zeitpunkt der mdglichen Option
(Veraulerung oder Mietverlangerung)

ohne Bedeutung

Spezial-Leasing ist regelméaliig dem LN zuzurechnen

Diese Hausmitteilungen sind nur fir unsere Auftraggeber und nicht zur Weitergabe an Dritte bestimmt
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